Stanowisko Komitetu Psychologii PAN
w sprawie konsultacji projektu rozporzgdzenia Ministra Edukacji i Nauki dot. programu
~R0zwoj czasopism naukowych”

Jako Komitet Psychologii PAN doceniamy dziatania Ministra Edukacji i Nauki majgce na celu
ustanowienie puli Srodkow finansowych przeznaczonych na wsparcie czasopism naukowych.
Podzielamy nadzieje, ze tego rodzaju finansowanie bedzie stanowito wazny i cykliczny
impuls do rozwoju i realnego uczestnictwa polskich czasopism naukowych w obiegu
miedzynarodowym.

Szczegodlnie doceniamy wprowadzenie gradacji kwoty dofinansowania zaleznego od a)
dotychczasowej pozycji w bazach Scopus lub b) znalezienia sie w selektywnym kregu
dobrych baz czasopism miedzynarodowych (SCI, SSCI, AHCI). Jednak w trosce o
optymalizacje kryteriéw przydzielania finansowania z ogromng obawg odnotowalismy, ze
projekt rozporzgdzenia programu zaktada, ze finansowanie otrzymajg rowniez czasopisma
znajdujgce sie na listach ERIH i ERIH PLUS. W odréznieniu od baz indeksujgcych, ktore
oferujg wskazniki bibliometryczne (pozwalajgce m.in. na ocene cytowalnosci artykutow w
obiegu miedzynarodowym), listy ERIH nie oferujg zadnych wskaznikéw jakosci czasopism,
stanowig jedynie spis pozycji zgtoszonych przez wydawcéw. W efekcie listy ERIH zawierajg
(miedzy innymi) czasopisma nie podejmujgce dotychczas zadnych staran
0 umiedzynarodowienie wydawanych tresci. Sugerujemy zatem, aby przeznaczy¢ cata
pule finansowania programu ,,Rozwéj czasopism naukowych” wytacznie dla redakcji
czasopism, ktoére aktualnie znajduja sie w bazach Scopus, Science Citation Index
Expanded, Social Sciences Citation Index lub Arts & Humanities Citation Index.
Redakcje, ktore jeszcze tego warunku nie spetniajg, bedg mogty podjaé dziatania
zmierzajgce do zmiany tego stanu rzeczy i aplikowa¢ do kolejnych edycji programu.
Wydawca takiego tytulu powinien moéc ubiega¢ sie o dofinansowanie strategii
umiedzynarodowienia w komplementarnym programie “Wsparcia dla czasopism
naukowych”.

Program ,Rozwdj czasopism naukowych” przewiduje, ze efekt oddziatywania “znaczgco
podniesie range czasopism biorgcych w nim udziat i zwiekszy ich prestiz przez ich obecnos¢
w miedzynarodowych bazach czasopism naukowych”. W naszej opinii ranga i prestiz
czasopisma lokalnego, o ile wydawca i redakcja czasopisma dotychczas nie realizowali
strategii umiedzynarodowienia, nie zmieni sie wydatnie po otrzymaniu 80 tysiecy
dofinansowania. Indeksowanie czasopisma przez bazy Scopus i Web of Science
uzaleznione jest od szeregu kryteribw jakosciowych i ilosciowych. Aktualizacja strategii
wydawania dowolnego czasopisma w taki sposéb, aby potencjalnie spetniato ono kryteria
ewaluacyjne tych baz, jest wyzwaniem wyjgtkowo dtugoterminowym. Zatem zbyt
optymistycznym jest oczekiwac, ze prestiz jakiegokolwiek polskiego tytutu zmieni sie istotnie
pod wptywem 24-miesiecznego programu, jesli redaktorzy dopiero planujg wdrozenie
strategii umiedzynarodowienia, np. rady redakcji czy zmiany jezyka prowadzenia
czasopisma.

Postulujemy zatem kontynuacje programu “Wsparcia dla czasopism naukowych” (po
szczegotowej analizie skutecznosci wdrazania strategii przez beneficjentéw pierwszej
edycji), ktérego celem byto wspieranie polskich czasopism dopiero starajagcych sie o
dotaczenie do baz Scopus. Liczymy jednak, ze odrebny program “Rozwoju czasopism
naukowych” powstaje po to, aby obieg artykutéw publikowanych w wydawanych w
Polsce czasopismach byt rzeczywiscie nieograniczony geograficznie. Zatem warunki
przydzielania srodkéw programu powinny w cykliczny sposéb wspieraé jedynie te
czasopisma, ktére juz uczestnicza w_obiequ miedzynarodowym, a nie takie, ktére
jedynie aspiruja do teqo grona. W przeciwnym wypadku, z uwagi na krétkoterminowg
perspektywe oddziatywania programu, cztonkowie redakcji czasopism lokalnych bedg raczej




dziatania umiedzynarodowienia pozorowaé, niz rzeczywiscie zwieksza¢ szanse na
indeksacje w bazach Scopus.

Wyrazamy oczekiwanie, ze programy finansowania nauki przygotowywane w Ministerstwie
Nauki i Edukacji bedg szczegdlnie docenialty umiedzynarodowienie czasopism. Zgadzamy
sie, ze jest to dzi$ szczegdlnie wazne wyzwanie, aby skutecznie motywowac polskich
naukowcéw oraz wydawcow polskich czasopism naukowych — niezaleznie od dziedziny — do
wspotpracy z ich zagranicznymi kolezankami i kolegami. Wyrazamy tez nadzieje, ze Minister
Przemystaw Czarnek utrzyma aktualne zasady ewaluacji nauki i powstrzyma sie przed
wprowadzaniem recznych adiustacji do “Listy czasopism i wydawnictw punktowanych”, nie
ulegajac pokusie sztucznego windowania lokalnych, stabo cytowanych tytutéw (por. Hintz,
Necka, Prostak i Welfe, 2019). Jednakowoz, obawiamy sie, ze projekt ten w obecnym
brzmieniu posrednio zaklada podnoszenie rangi wydawnictw dotychczas wyjgtkowo
lokalnych i w catosci polskojezycznych. Naszym zdaniem efekt bibliometryczny tak
zaprojektowanych oddziatywan bedzie w istocie znikomy. Co najwazniejsze, nie zostanie
osiaggniety kluczowy cel programu — ranga takich czasopism realnie nie podniesie sie,
wplyw polskiej nauki na nauke sSwiatowa sie nie zwiekszy. Mozna nawet zasadnie
przyja¢, ze dowartosciowywanie czasopism stabych spowoduje skutki wielce
niepozadane, bo to w nich, a nie w czasopismach rzeczywiscie prestizowych, beda
swoje artykuly publikowaé polscy badacze. Nie zgadzamy sie zatem z uwzglednieniem
list ERIH i ERIH PLUS jako rownorzednych z miedzynarodowymi bazami indeksujgcymi, jak
to wskazano w projekcie regulacji, a realizacja projektu w takim ksztatcie bedzie w naszej
opinii niegospodarnym rozdysponowaniem srodkow publicznych.
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